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Kto chce (uspech) zat,
musi nie len siat...

Drahi druZstevnici,

Je mi potesenim prihovdrat sa Vidm

v tomto krdsnom jarnom case. V Case
prebiidzania prirody, v case kedy sa
svet okolo nds meni z fadneho na
pestry, v case novych zaciatkov, v case
novej agrosezony.

Jar je obdobim, kedy azda viac ako
inokedy, vynakladdte na svojich
poliach isilie, aby ste na jeseri mohli
Zat a zijrocit plody svojej prdce. Ved
nie nadarmo sa vravi ,kto chce Zat,
musi siat”.

Tento princip, vsak istotne neplatf
len pri polnohospoddrskych prdcach,
ale vo vsetkych sférach nasich Zivotov.
Kazdy, kto'chce v redlnom svete nieco
dosiahnut, musi vynaloZit dsilie na
dosiahnutie svojho ciela.

Ak je Vasim cielom vspech Vs, ci
Vidsho druZstva, je ten sprdvny cas
zasiat semend v podobe sprdvnych
cinov. Tak, aby ste na jeseri spolochne
s tirodou zali a ziirocili skutocné plody
svojej prdce, nie sezonnej, ale dlhodo-
bej, vo forme prosperity a stability
druzstva, Vasich benefitov, & uznania
Visho okolia.

Kto chce dspech Zat, must... volu
preukdzat, poradit'si dat, spravnou
cestou sa vydat a vydrzat.

Sme tu pre Vds preto, aby sme Vdm
pomohli dosiahnut Vase ciele.

Zeldm Vdm vela ispechov.

Mgr. Alexandra Mihdk-Kvietkovd, MBA
Konatel LawFarm, s.r.o.
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Jar, cas clenskych

. schodzi.

® Najvy3si organ druzstva - Ako ¢lenski schodzu spravne zvolat, ako ma prebiehat, ako
ma rozhodovat, aby jej rozhodnutia boli nenapadnutelné? To vsetko sa dozviete v rubrike
VASE PROBLEMY A ICH RIESENIA.

® Ma ¢lenskd schédza naozaj rozhodujtce slovo pri riadeni druzstva? Ako sa ¢lenia
rozhodovacie kompetencie medzi ¢lenskd schédzu a ostatné organy druzstva?
Rozhodnutia ktorého orgdnu, maju silnejSie postavenie a kedy? Odpovede na tieto
otézky Vam prina8ame v rubrike NAZOR ODBORNIKA.

® Mnozstvo réznych ndzorov a postojov, sa spdja s premenou DPL. Ak chcete vediet,
aka je pravda, precitajte si fakty v rubrike TEMA, KTORA VAS ZAUJIMA.

® SPAJAME SILY PRE VAS - ako a s kym, sa do¢itate na strankach tohto vydania.

® Aka je budicnost druZstevnictva? Predpovede naslovovzatych odbornikov najdete
v BIZNIS RUBRIKE.

@ Nezabudli sme ani tento krat na VASE OTAZKY A NASE ODPOVEDE.

OTAZKA PRE...

Martin Benko,

Riaditel Gentra predpovedi a vystrah
Slovenského hydrometeorologického

ustavu (SHMU)

Agrosezdéna na Slovensku sa rozbehla. Vo velkej miere
ju kazdoroéne ovplyvriuje najméd pocasie. Opytali sme
sa na to, ¢o mézu od tohtoroéného pocasia polnoho-
spoddri ocakavat:

»Podrobnd predpoved’ pocasia sa dd spravit na maximdlne sedem az 14 dni dopredu.

Na dlhsie obdobie sa jednotlivé moznosti vyvoja prilis rozchddzajii a méZeme hovorit max.
o istych pravdepodobnostiach odchylok od obvyklého stavu. Na najbliz$i mesiac sa nejaké
vyrazné odchylky teploty alebo zrdZok od obvyklého stavu neocakdvaji. Podla sezonnej
experimentdlnej predpovede z Eurdpskeho centra pre strednodobé predpovede pocasia

v anglickom Readingu, by malo byt leto opdit'v priemere vyrazne teplejsie, nez je u nds
obvyklé, zrdzkovo bez vyraznejsich mesacnych odchylok, s vynimkou jiila, ktory by mal
byt podla tejto predpovede o éosi vihsi. Je to vsak len experimentdlna predpoved’ a treba
upozornit, Ze aj pocas priemerne teplejsieho mesiaca mézu byt obdobia chladné, ¢i pocas
priemerne vlhkého mesiaca obdobia suché. Na nasom tizemi sii v letnom obdobi biirky

a s nimi spojené biirkové lejaky bezné. MézZeme predpokladat, Ze sa vyskytnii aj v tomto
roku. Viiésie zdplavy sa nedajii dlhodobo predpovedat. «

Kontakty na redakciu: Vydavatel: LawFarm, s.r.o.
Sidlo/Postov4 adresa redakcie: Stdrova 28, 040 01 Kogice

Tel: 055/694 17 45 , SMS kontakt FARMagazinu: 0940 899 569
E-mail: redakcia@lawfarm.info
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NAZOR ODBORNIKA:
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CGlenovia druzstva versus predstavenstvo:
[ ]

Clenska schédza je najvy$s$im organom druistva. Predstavenstvo je Statutdrnym
orginom druistva. Casto sa ocitnii v rozpornych nizoroch. Nie je neobvyklé, ze
clenovia maju zaruceny recept na spravne riadenie druzstva, lepsi ako predstavenstvo,
ktoré si sami zvolili. A naopak. Nie je proti tomu mozné ni¢ namietat, aj to je vyrazom

druzstevnej demokracie. Co vsak v pripade, ak ide do tuhého. Rozhodnutia ktorého
organu, maju silnejsie postavenie?

Odpovie Vam pravny expert LawFarm — Daniel J. Kratky.

Kto riadi druZstvo?

“Druzstvo ako spolocenstvo, je
dovndtra i navonok riadené pred-
stavenstvom. Konanie predstavenstva
je konanim samotného druzstva. Teda
mdme na mysli také konanie, z kto-
rého druzstvu samotnému vznikaju
prdva a povinnosti. Predstavenstvo
okrem tejto Statutdrnej kompeten-

cie, md aj povinnost k obchodnému
vedeniu druZstva, teda k vykondvaniu
takych opakujtcich sa pravidelnych
rozﬁodnutl' alebo opatren, prostred-
nictvom ktorych je druZstvo smerované
k naplfianiu téelu svojej existencie,
teda k uspokojovaniu potrieb ¢lenov,
¢i k dosahovaniu zisku. Skutocne teda,
druZstvo riadi predstavenstvo.”

Najvyssim mfa’nom druZstva je vsak
clenskd schédza. Kedy predstavenstvo
musi uposliichnut'volu clenov druzstva?

“V zdsade len vtedy, ak ¢lenovia
druzstva platne prijmu na zasadnutf
¢lenskej schédze uznesenie, ktorym
ulozia predstavenstvu druzstva pokyn
nieco vykonat alebo nevykonat.
Uvedenym uznesenim v8ak ¢lenska
schodza nesmie zasahovat do tzv.
obchodného vedenia predstavenstva.
Nie je napriklad mozné, aby ¢lenska
schédza bez dalsieho dala predstaven-
stvu pokyn uzavriet zmluvu s istym
odberatefom. Zaroven, takéto ro-
zhodnutie ¢lenskej schodze nesmie
byt v rozpore so zakonom. Zédkonna
Uprava presne vymedzuje o akych
skutoénostiach rozhoduje ¢lenskd
schédza. V pripadoch zakonom
ustanovenych, teda o danych otaz-
kach neméze okrem ¢lenskej schodze
rozhodnut nikto iny. Naprl'k{ad,
vyluéne ¢lenskd schédza méze
rozhodovat o rozdeleni a pouziti zisku,
ktory druzstvo vytvorf. V Zivote mno-
hych druZstiev sa viak stretdvame s
praxou, ze o rozdelenf zisku rozhoduje
predstavenstvo priamo, alebo ¢lenska

schodza rozhodne o pridelenf zisku
do akéhosi ,,fondu zisku“, s ktorym
nakladd predstavenstvo podla svoj-
ho rozhodnutia. Samozrejme, oba
pristupy st nezdkonné a chcem u nich

oukazat na skuto¢nost, Ze pokial
zdkon vyhradil rozhodovanie o niek-
torych otazkach ¢lenskej schodzi, nie
je mozné, aby tito kompetenciu, hoc
so stihlasom ¢lenskej schédze alebo
dokonca prislusnou tpravou stanov,
prevzal na seba iny orgdn druZstva.
Tento princip plati aj opacne, vo
vztahu k predstavenstvu ¢i kontrolnej
komisii.”

Kto teda skutoéne riadi druZzstvo?

“Je pravdou, Ze cela problematika
delby kompetencii medzi orgdny
druzstva, najma ¢lenskid schodzu

a predstavenstvo, je do istej miery
nejasnd a vyvoldva oprdvnené otazky.
Koncepcia kompetencii v pripade
valného zhromazdenia akciovej
spolo¢nosti, napriklad neumozriuje,
aby si tento orgdn vyhradil rozhodnu-
tie aj o inej otazke, ako definuje zdkon
alebo stanovy. Co kompetencie znacne
sErehI’adﬁuje. \Y% Frl’pade druzstva,
skutoénost, ze ¢lenskd schédza je
najvyssim organom druZstva, ¢asto
zvadza ¢lenov k laickej predstave, ze
¢lenska schodza teda moéze rozhodniit
takmer o comkolvek, ¢o sa dotyka fun-
govania druzstva. T, v prave zbehlejsf
¢lenovia druzstva, nie vynimocéne
argumentujui ustanovenim zakona,
ktoré zakotvuje v prospech ¢lenskej
sch6dze moznost rozhodndit aj o inych
otazkach, ak tak ustanovuji stanovy
alebo si ¢lenskd schédza vyhradila
rozhodovanie o niektorej otazke.

Teda na prvy pohlad, odeoved’ na
vasu otdzku, mdZe zniet, Ze druZstvo
riadi ¢lenskd schédza. Skutoénost je
viak diametralne odlisnd. V prvom
rade si ¢lenskd schédza ani tpravou
stanov ani uznesenim o tom, Ze si
vyhradzuje prévo rozhodnut nejakd

skutocnost tzv. atrahovanim, nemoze
uzurpovat kompetenciu, ktort zékon
zveruje vyluéne predstavenstvu alebo
kontrolnej komisii. Nie je napriklad
pripustné, aby ¢lenska schédza
prevzala na seba kontrolnt pravo-
moc kontrolnej komisie. Uz vobec
nie je predstavitelné, aby ¢lenska
schodza bola Statutdrnym orgdnom,
opravnenym zavdzovat druzstvo. Takze
z uvedeného je zjavné, Ze napriek
zdkonnému textu, Ze ¢lenska schodza
si moze vyhradit rozhodovanie o niek-
torej otdzke, {ej sloboda v rozhodovani
bude predsa len nie¢im obmedzena.
Tymi Eranicami, za ktoré ¢lenska
schédza nemdZe zajst vo svojej ro-
zhodovacej praxi, st fixné pravomoci,
ktoré na druhej strane zdkon zveruje
inym orgdnom druzstva.”

Viysvetlime si to na priklade prosim

- moZe napr. clenskd schédza prijat
rozhodnutie o zvyseni miezd pracovnikov
— clenov druZstva?

“Nie, ¢lenskd schodza si nemoze
vyhradit rozhodnutie tom, za akych
mzdovych podmienok bude druzstvo
zamestndvat zamestnancov druZstva,
ktorf st ¢asto jeho ¢lenmi. Rozhod-
nutie ¢lenskej schodze, ktoré by urcilo
mzdové parametre pracovnych zmldv,
by nebolo mozné ani povazovat za
uznesenie ¢lenskej schodze. V tomto
pripade by sme hovorili o tzv. paakte
c¢lenskej schédze, pri ktorom by sid de
facto ani nerozhodoval o jeho neplat-
nosti, ale o neexistentnosti uznesenia
¢lenskej schédze. Dovod je ten, Ze
¢lenskd schédza rozhodovala o otézke,
ktord spadd do vyluénej pravomoci
predstavenstva druzstva. Na druhej
strane ¢lenska schodza moze udelit
predstavenstvu pokyn, aby druzstvo
uzavrelo s pracovnikmi druzstva
pracovne zmluvy, za konkrétne stano-
venych podmienok. Tu uz hovorime

o pravomoci ¢lenskej schodze
udefovat predstavenstvu druzstva
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pokyny, ktoré je predstavenstvo po-
vinné za istych podmienok plnit.
O tom, som uZ hovoril v tvode.”

To je krehkd rovnoviha, ktord funguje
v pokojnych éasoch. Co vSak ak ide jo
tuhého.. Napriklad, ak s rozhodnutim
predstavenstva élenovia nesiihlasia?

“Clen druZstva v principe nema Ziadnu
moznost, ako , bojovat® vo¢i rozhod-
nutiam predstavenstva. Na rozdiel od
existencie institltu neplatnosti uzne-
seni ¢lenskej schodze, zdkon nepozna
institut nep{atnosti uznesenia pred-
stavenstva alebo kontrolnej komisie.
Sddna prax sa priklana k nazoru, ze
to nie je ani potrebné. Clen druzstva
totiz de facto sém zodpoveda za to,
aké predstavenstvo prijima uznese-
nia. Dobré ¢i zIé. Je tomu tak preto,
lebo jedine ¢len druZstva na clenskej
schodzi rozhoduje o persondlnom
zloZenf predstavenstva a Ereto plati
staré zname ,,aky pan, taky kram...“.

A ak to rozhodnutie predstavenstva
druZstva, bude v rozpore so zdkonom?

“No v takom pripade, nie je potrebné
sa zamyslat nad neplatnostou sa-
motného uznesenia predstavenstva,
ale nad platnostou ¢i neplatnostou
samotného pravneho tkonu, ktoré
druZstvo prostrednictvom predstaven-
stva vykonalo, opierajtc sa o “zlé”
uznesenie predstavenstva. Ak takyto
tkon druZstva je v rozpore so zako-
nom, moze v niektorych pripadoch
ktokolvek podat Zalobu o neplatnost
takéhoto ukonu druZstva. V mnohych
pripadoch, ak hovorime o neplatnos-
tiach tzv. absolutnych, neplynu Ziadne
premlcacie lehoty, a teda Zalobu méze
navrhovatel podat kedykolvek.”

Ako je to opacne, v hpr;]mde, ak ¢lenskd
schodza prijme rozhodnutie v rozpore so
zdkonom alebo stanovami?

“Zakon musi chranit nie len ¢lensku
minoritu proti zlovoli majority, ktora
sa ¢asto neciti byt obmedzovana
nikym, tob6Z stanovami ¢&i zdkonom.
Ak uz teda ¢lenskd schédza prijme
takyto “skvost”, ktory neznesie po-
rovnanie so zdkonom ¢i stanovami
druzstva, ktorykolvek ¢len ¢i ¢lenovia
sa mbézu domahat cestou stdu, aby
ten vyhldsil uznesenie za neplatné.
Na takéto uznesenie sa potom hfadi,
ako keby nikdy nebolo vzniklo.

V zahraniénej stidnej tGprave potom
ti ¢lenovia druZstva, ktorf hlasovali za

prijatie takéhoto uznesenia, st zod-
povednf za skodu, ktord vznikla nielen

ostatnym ¢lenom, ale i tretfm osobdam.

Skoda, Ze slovenska pravna tprava,

tento institdt zatial nepozna.”

Ako je to v tomto pripade so zodpoved-
nostou predstavenstva, ktoré protizdkon-
né uznesenie clenskej schédze plni?

“Clenovia predstavenstva, ktorf sa
rozhodnu povysit rozhodnutie ¢lenske;
schodze nad zakon, st zodpovednf nie
len obchodnopravne, ale v niektorych
pripadoch aj trestnopravne. Clen
predstavenstva sa tak ¢astokrat stava
rukojemnikom vole ¢lenov druzstva,
ktorf sa snazia riadit druZstvo, ale
neniest za neho zodpovednost. Takto
zasiahnuty ¢len predstavenstva nema
zdkonnu moznost, ako ¢len Statutar-
neho organu, podat Zalobu o ne-
latnost uznesenia ¢lenskej schédze,
torym sa mu prikazuje vykonat nieco,
s ¢fm sa on nestotoznuje. Jedinym
rieSenfim na takuto situdciu je potom
abdikécia ¢lena predstavenstva.”

Ako je mozné domdhat’ sa neplatnosti
uznesenia clenskej schodze?

“Clen, ktory povazuje konanie ¢lenskej
schodze za rozporné, musf vzniest
namietku bud na ¢lenskej schédzi
alebo predstavenstvu v lehote jedného
mesiaca po skoncenf ¢lenskej schodze.
O tom v akej forme by mala{)yt nami-
etka vznesend, respektive ¢o by vlastne
mala obsahovat, zédkon nepojedndva.
Bezpochyby pre zvySenie prdvnej istoty
by sa Ziadalo ndmietku vzniest vo
forme pisomnej, pricom by dotknuty
¢len mal namietat aspori prikladmo,
v ¢om vidi rozpor prijatého uznese-
nia so zdkonom alebo i stanovami
druzstva.”

Aky je dalsi postup?

“Ak teda ¢len druzstva neopomenul
vzniest predmetntd ndmietku, musf
podat zalobu na std, v lehote max.
Jedného mesiaca od momentu kedy
vzniesol ndmietku. Po uplynuti danej
lehoty, nie je moZné uznesenie élensdej
schoédze tspesne spochybnit.”
Znamend to, Ze aj “nepodarené”
uznesenie clenskej schodze, je uz
nenapadnutel'né?

“To nie je mozné tvrdit. Co totiz

v pripade, ak ¢lenskd schédza prijme
uznesenie, ktorym v stanovédch upravi
rozhodovanie v predstavenstve tak,
ze kompetencie ¢lenskej schodze,
predstavenstva a kontrolnej komisie,
preberd predseda predstavenstva?
Malo by byt mozné, Ze ak Ziadny ¢len
nepoda Zalobu o neplatnost uzne-
senia ¢lenskej schédze, bude takato
“demokraticié” Uprava v stanovach
skutoc¢ne platit a nebude stidne
spochybnitelnd? To v Ziadnom pri-
pade. Uznesenie, ktorym bola prijata
takdto zmena stanov, ktord je snom
mnohych predsedov druZstiev, sidne
Uspesne zrusit nepdjde. Zakon je
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Daniel J. Kratky:

To, Ze ¢lenskd schédza
Je najvyssim orgdnom
druzstva neznamend,
Ze méze rozhodovat’

o vsetkom.

v tomto smere striktny. Ak nebola
podand ndmietka a uplynula lehota
nie je mozné lspesne podat Zalobu
o neplatnost uznesenia ¢lenskej
schodze”.

Ak nie;/'e mozné takéto a podobné
rozhodnutie zrusit siidne, ako je vobec
mozné ho zrusit?

“Ndaprava toho neuteseného stavu
bude spocivat v spochybneni platnosti
samotného ustanovenia stanov. Také
stanovy sU totiZ svojim spésobom
zmluvou medzi druzstvom a ¢lenmi.
Su teda pravnym tkonom, z ktorého
vznikaju jeho Gcastnikom ako préva,
tak i povinnosti. Na neplatnost takej-
to zmluvy, sa podfa zdkona potom
pouZzivaju iné principy a postup, ako
na neplatnost uznesenia ¢lenskej
schédze, ktoré takym pravnym dko-
nom nie je.”

Kto sa moZe takejto neplatnosti stanov
dovoldvat?

“Neplatnost stanov, ¢i ich casti sa
moze Uspesne dovolavat ktokolvek,
kto osvedéi pravny zaujem na takejto
Zalobe, teda nie vyluc¢ne ¢len, ako

v pripade Zaloby o neplatnost uznese-
nia ¢lenskej schodze. Zalobu je mozné
podat kedﬁkol’vek. Ziadne premlcanie
tu totiz nehrozi.”

Z toho c¢o hovorite vyplyva, Ze ndzor,
Ze uplynutim Iehotﬁy dvoch mesiacov po
konani ¢lenskej scnédze je vsetko uz v
poriadku, je nesprdvny...

“Ano, ide o laicky, bohuzial prevl-
dajlci nazor, ktory ma skoér troven
povery. Bez ohladu na to, ¢i sa budete
pridrziavat jedného alebo druhého,
urobite skutoéne najlepsie, ak vase
rozhodnutia budd nie len zdkonné,

v stilade so stanovami, ale hlavne
spravne a prezieravé.”



SPAJAME SILY PRE VAS

Trenciansky kraj
uz vie, ako na to.

VJEDNOTE JE SILA.

LawFarm je zastancom ucinnej spoluprace v prospech
polnohospodarskych druzstiev Slovenska. Takou je bezpochyby
aj nasa kooperacia s Regionalnymi pofnohospodarskymi a
potravinarskymi komorami (RPPK). Ich zakladnou dlohou je
zastupovat zaujmy svojich ¢élenov, ktorych vyznamny podiel
tvoria druzstva.

Zikladnou Glohou LawFarm, je poskytovat druzstvam pravnu podporu pri

dosahovani ich zaujmov. LawFarm a RPPK, sa teda stretavaju v uspokojovani zaujmov
polmohospodarskych druzstiev. Je nanajvys rozumné to zhodnotit v prospech druzstiev
jednotlivych regiénov. Uvedomuje si to aj RPPK Trencin, ktorej clenom sme odovzdali
svoje vedomosti.

Prednasky Daniela J. Kratkeho, sa

Regiondlna pofnohospodarska a
ztastnili zastupcovia dvadsiatich

potravindrska komora Trencin,
uskutocnila v drioch 14.-16.3.2011

siahnutymi vysledkami hospodarenia,
ako i ukazkou farmy.

odborny semindr pre ¢lenské ag-
ropodniky Trencianskeho kraja.
Zicastnilo sa ho 40 zdstupcov
polnohospodarskych podnikov
z Trendianskeho kraja.

Vyvrcholenim odborného seminara

sa stala prednaska pravneho experta
LawFarm, s.r.o., Daniela J. Kratkeho.
Prednéska, ktort LawFarm na podu-
jatf realizovala na zaklade poziadavky
RPPK Trencin, bola venovana otvorenej

piatich pofnohospodarskych druzstiev
trencianskeho regiénu. Ti, si jej obsah
a ziskané informadcie pochvalovali.
Reakcie ucastnikov svedcia o tom, Ze
téma DPL, ako aj téma vlastnickej sta-
bilizacie, je pre druzstvd stéle aktudlna

- oy ” a je potrebné sa riou zaoberat.
Obsahom podujatia, ktoré sa Jep

uskutocnilo v Relax Hoteli Ave-

na *** v Liptovskom Jdne, boli
predndsky odbornikov na rozne sféry
polnohospodasrtva.

diskusii k téme DPL, v tedrii aj praxi.

Aktudlnu situdciu v agrosektore a
v.Slovenskej polnohospodarskej a
potravinarskej komore (SPPK), opfsal
Jej predseda Ing. Milan'Semancik.
Spoloénej pofnohospodarske;j
politike po roku 2013, sa venoval

Ing. Stefan Adam, riaditel odboru
pofnohospodarstva a sluzieb SPPK
Bratislava. Ing. Pavol Obzera, sa
zameral na moderné trendy v chove
hospodarskych zvierat. Skody spo-
sobené lesnou zverou, ochranu a
legislativu, rozobral Doec. Ing. Jaroslav.
Slamecka, CSc., vedtci dstavu malych
hospodarskych zvierat Centra vysku-
mu ZivociSnej vyroby Nitra. Podujatie
bolo doplnené exkurziou vitispesSnom
polnohospodarskom podniku -
AGRIA Liptovsky Ondrej, a.s. kde sa
¢lenovia predstavenstva tohto pod-
niku podelili o skdsenosti stvisiace s
transformaciou polnohospodarskeho
druzstva na akciovt spolocnost, s do-
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Daniel J. Kratky odovzdal Gicastnikom skolenia svoje bohaté znalosti
o teorii DPL a ich vyuziti v praxi.




Regiondlna polnohospodarska a potravindrska komora
Trenéin (RPPK Trenéin) je Strukturdlnou a organiza¢nou
sticastou Slovenskej pofnohospodarskej a potravinar-
skej komory - nestdtnej verejnopravnej a samospravnej
institdcie, ktord bola zriadend zdkonom SNR ¢&. 30/1992
Z.z. v zneni neskorsich predpisov. Jej poslanim je
uplatriovanie opravnenych spoloénych zdujmov svo-
jich ¢lenov pri tvorbe hospoddrskej a socidlnej politiky,
tcast na jej uskutocriovani, podpora a ochrana pod-
nikania svojich ¢lenov v zaujme rozvoja a zvefadovania
pofnohospodarstva a potravindrstva.

RPPK Trenc¢in p6sobi na agrdrnom trhu od roku 1992.
Zdruzuje pravnické a fyzické osoby podnikajtice v ob-
lasti polnohospoddrstva, potravindrstva a sluzieb

pre pofnohospodarstvo z okresov Myjava, Nové
Mesto nad Vdhom Trencin a tie llava. Clenstvo je na
bdze dobrovolnosti. V sti¢asnosti ¢lenskd zdkladriu
RPPK Trencin tvori spolu 67 ¢lenov, z toho 55 ¢lenov
z prvovyroby ( 29 agrodruzstiev), 4 subjekty z po-
travindarstva, 7 ¢lenov z oblasti sluzieb a 1 stredna
odborna skola.

Cinnost RPPK Trenéin riadia volené organy, ktorych
funkéné obdobie je 3 roky. Predstavenstvo pozostava zo
7 ¢lenov, dozornd rada z 5 ¢lenov. Predseda, ktory je na

Cele predstavenstva, je Statutdrnym RPPK
zdstupcom RPPK Trencin. Vykon
¢innosti RPPK Trendéin zabezpecuje 1
pracovnik dradu, ktory sidli TRENCIN
v Trencine.

Aktivity RPPK Tren¢in st zamerané

najma na poskytovanie informacnych a vzdelavacich
sluzieb. Uz tradiciou sa stalo, Ze RPPK Tren¢in orga-
nizuje 3-driové Skolenie pre Statutarnych zdstupcov
pofnohospodarskych podnikov mimo Trencianského
regionu. Zucastriuju sa ho aj ¢lenovia ostatnych re-
giondlnych komér pésobiacich v kraji Trenéin. Zdujem
zo strany clenov je pomerne slusny, zavisi najma od
aktudlne zaradenych prednasok. Avsak mnohi z nich

su pravidelni kazdoro¢nf tcastnici, ktorf ocenuju nielen
sprostredkovanie informdcif, ale aj vzdjomné stretnutia
s kolegami, odovzdavanie si svojich skisenostf a praktik,
ako i spolocensko - relaxacné vyzitie.

V stcasnosti funkciu predsedu RPPK Trencin vykonava
Ing. Miroslav Maxon, ktory je zaroveri predsedom Kraj-
skej rady RPPK Trencin a ¢lenom Predstavenstva SPPK.

Vykonnou riaditelkou RPPK Trencin, je pani Elena Miku-
lova, hlavnd organizdtorka odborného semindra, ktore;
sme sa opytali na jej dojmy z podujatia a spolupréce so
spolo¢nostou LawFarm.

»Zavere¢né hodnotenie skolenia zo strany tcastnikov bolo vefmi pozitivne,
vyjadrovali spokojnost s obsahovym a odbornym zameranim kazdej témy.

Aj jav mene RPPK Trencin, organizatora tohto Skolenia, vyjadrujem spokojnost
a podakovanie vietkym prednasajiicim, ktori prispeli k zdarnému priebehu

nadej akcie.“

Elena Mikulovd
riaditel’ka RPPK Trencin:

»,Nad myslienkou pripravit predndsku k DPL sme uvaZovali uz v minulosti

(v obdobi, ked FNM vysiel s iniciativou riesit bezodplatny prevod bezcennych
cennych papierov ), avdak nemali sme informaciu, kto k danej téme poskytne
odborny vyklad. V roku 2010 sme zachytili pozitivne ohlasy na uskuto¢nené
regionalne podujatia spolo¢nostou LawFarm, s.r.o. Zacastnili sa ho aj niektorf

nasi ¢lenovia a poniektori zacali aj intenzivnejSie spolupracovat. Na zdklade
odporucenia predsedu RPPK Tren¢in, Ing. Miroslava Maxona, sme oslovili Law-

Radi by sme

Farm, s.r.o. a tému riedenia DPL zaradili do okruhu prednasok daného $kolenia.“ Pokrafovali 174 SPo-

»RPPK Trenc¢in hodnoti prednasku péna Kratkeho kladne, otvorend komu
nika¢nd atmosféra ,drzala v obraze“ a stimulovala k aktivite celu ciefovi sku-
pinu, prednasajlici prejavoval zdujem zodpovedat na ndzory a potreby rieSenia
vnutornej Struktiry konkrétneho podniku. Sme presvedéent, Ze predndska bola
prinosom pre ¢lenov RPPK, aviak problematika DPL je tak Siroka, Ze je potrebné
v budticnosti organizovat podobné stretnutia s tymto Specialistom

na druzstevné pravo. Spdsob, forma ako i obsahové zameranie prednasky
naplnila nase ocakavania k spokojnosti a radi by sme pokracovali v dalej spo-
lupréci. Samozrejme, Ze tieto skisenosti z prvej spoluprace so spolo¢nostou
LawFarm, s.r.o. odovzdavame i kolegom z ostatnych RPPK a odporticame vyuzit

Vase odborné informacie.“

Spolahlivy poradca pre polnohospodarov od LawFarm

luprdci s LawFarm.
Rovnako kolegom
z ostatnych RPPK,
odporiicame vyuZit
Vase odborné
informdcie.




Premena DPL: Su réozne nazory.

Premena DPL je v centre pozornosti druzstiev.
Mnohé zvazuju realizaciu tohto procesu a su
zmaitené z mnozstva roznych nazorov, ktoré sa
siria o potrebe, vhodnosti, priebehu ¢i spravnosti
tohto postupu. Tym sa nie len Siri zméatok do
postupu druzstiev, ale zaroven straca cas na
napravu dnesného stavu s DPL. Aby sme Vam
urobili poriadok v spleti r6znorodych informacii
od obhajcov, ako aj neprajnikov tohto procesu,
prinasame Vam fakty.

vyddva v zaknihovanej podobe alebo

v listinnej podobe. Na podielnické listy
sa vztahuju vieobecne zdvazné pravne
predpisy o cennych papieroch...“. Ak
zakon ustanovuje, ze druzstvo vyddva
DPL v zaknihovanej podobe alebo
listinnej podobe, ma sa na mysli aj
skutoc¢nost vyddvania listinného DPL
pri zmene podoby zo zaknihovane;
podoby na listinnd.

FAKT 3

PREMENU DPL UPRAVU-

FAKT 1

DPL JE CENNY PAPIER

V prvom rade je potrebné vymedzit,
¢o je druzstevny podielnicky list.
Druzstevny podielnicky list je cennym
papierom podfa ustanovenia § 2 ods.
2 zdk. ¢. 566/2001 Z. z. o cennych
papieroch. Cenny papier, je ,,peniazmi
ocenitelny zapis v zdkonom ustano-
venej podobe a forme, s ktorym su
spojené prava podfa tohto zakona

a prava podfa osobitnych zakonov*.
Osobitnym zakonom, ktory upravuje
problematiku druzstevnych podiel-
nickych listov je zakon ¢. 42/1992 Zb.
Transformacny zékon.

FAKT 2

ZMENA PODOBY DPL

JE ZAKON O CENNYCH
PAPIEROCH

Z prvého faktu vyplyva, Ze zdkon o
cennych papieroch je zakonom, ktory
vieobecne upravuje otdzku cennych
papierov a teda aj druzstevnych po-
dielnickych listov. Zaroveri je doplneny
osobitnymi zakonmi, ktoré Specidlne up-
ravuju niektoré druhy cennych papierov.
Osobitnym zakonom, ktory upravuje
druZstevné podielnické listy je prave
Transformacny zdkon. VSeobecny zakon
o cennych papieroch upravuje zmenu
podoby cennych papierov a kedZe cen-
nym papierom je aj druzstevny podiel-
nicky list, musi sa emitent druzstevnych
podielnickych listov, ktorym je druzstvo,
riadit ustanoveniami zédkona o cennych
papieroch, ak transformaény zékon

JE MOZNA

Druhy fakt potvrdzuje okrem iného
ustanovenie § 17a ods. 3 Trans-
formacného zdkona, ktory uvadza:
»Podielnicky list je cennym papierom
na meno alebo na doruéitei?a, ktory sa
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Ako je to naozaj?

neustanovuje inak. Zakon o cennych
papieroch je tzv. lex generalis resp.
vieobecnym zdkonom, a preto upravuje
vseobecné otdzky pre vietky cenné pa-
piere. V pripade, Ze povaha konkrétneho
cenného papiera vyzaduje Specidlnu
Upravu bude osobitnd tprava sti¢astou
osobitného zakona, ktory upravuje
$pecidlne konkrétny cenny papier.
Transformacny zdkon vo svojich ustano-
veniach neupravuje postup pri zmene
podoby DPL. V pripade, Ze ma druzstvo
zdmer zmenit podoby DPL postupuje
podla zakona o cennych papieroch,
nakofko zmena podoby cenného pa-
piera je vSeobecne upravend v zakone

o cennych papieroch ako vieobecnom
zékone spravujtiicom spolo¢né otdzky
vetkych cennych papierov.

FAKT 4

POSTUP PREMENY DPL

JE JASNE DANY

Zakon o cennych papieroch upravuje
vo svojich ustanoveniach (§ 15 a na-
sledujtice) zakonny postup emitenta
(druzstva) pri zmene podoby cenného
papiera, ako aj jeho povinnosti vodi
vlastnikom cennych papierov, ktorych
odoba sa meni. Zakon hovori

Eonkrétne napriklad, ze druzstvo je
povinné rozhodnutie o zmene podoby



DPL uverejnit v tlaci s celostatnou
pbdsobnostou a obchodnom vest-
niku, taktiez je povinné informovat
vlastnikov o vzniku préva na prevza-
tie listinnej DPL s uréenim zdkonne;
lehoty 2-6 mesiacov k prevzatiu DPL.
V pripade, Ze si vlastnik neprevezme
svoje DPL v lehote na prevzatie, je
druzstvo povinné podla zékona o cen-
nych papieroch poskytnut vlastnikovi
dodatoc¢nt primerant lehotu na pre-
vzatie. Ak je majitel DPL v omeskanf

s prevzatim aj po uplynutf dodatocne;
primeranej lehoty, je druZstvo povinné
postupovat podla ustanoveni Ob-
chodného zakonnika rovnako, ako pri
nepredloZeni listinnych akcii.

FAKT 5

DPL SU LEN JEDNY

Druzstevny podielnicky list je podfa
ust. § 7 ods. 2 Zakona o cennych
papieroch zastupitelnym cennym
papierom, ktorymi st ,,cenné papiere
rovnakého druhu a formy vydané jed-
nym emitentom, ak st s nimi spoIJené
rovnaké prava.“ Druzstva vydavali DPL
opravnenym osobam. Opravnenymi
osobami v danom pripade boli
¢lenovia rovnako, ako neclenovia
druzstva. Kazdy DPL poskytuje
kazdému podielnikovi rovnaké prava,
ktorymi st podfa ustanovenia

§ 17 a nasledujucich Transformaéného
zakona: pravo podiefat sa na zisku
druzstva, pravo prevadzat DPL alebo
inak s nim nakladat, pravo pontknut
druzstvu spatny prevod DPL. V pri-
pade, ze zékon stanovuje osobitné
prava pre podielnika ¢lena druzstva
musime poznamenat, Ze tieto prava
podielnika ¢lena nie st spojené s DPL
ale s jeho ¢lenskym podielom ako
¢lena druZstva. Dany fakt potvrdzuje
aj vyssie spomenuta skutocnost, ze
DPL je zastupitefnym cennym pa-
pierom, s ktorym su spojené rovnaké
prava pre vsetkych jeho majitefov.

FAKT 6

O PODOBE DPL

ROZHODUJE
DRUZSTVO

Podla § 10 ods. 2 Zakona o cen-
nych papieroch: ,,O podobe cen-
nych papierov a o zmene ich podoby
rozhoduje ich emitent“. Emitentom
druzstevnych podielnickych listov je
druzstvo. V pripade, Ze v stanovéch
druZstva nie je zakotvena pésobnost
¢lenskej schédze rozhodovat o otdz-

kach suvisiacich s DPL, rozhoduje v
danej otazke predstavenstvo, nakofko
podfa ustanovenia § 243 ods. 1 Ob-
chodného zdkonnika: ,Predstavenstvo
riadi ¢innost druZstva a rozhoduje o
vSetkych zélezZitostiach druzstva, ktoré
tento zdkon a stanovy nevyhradili
inému orgdnu.“ Centrdlny depozitdr
cenncyh papierov vak na vykonanie
tikonov spojenych so zmenou podoby
druzstevnych podielnickych listov
pozaduje, aby v otdzke zmeny podoby
druzstevnych podielnickych listov
rozhodla o danej veci ¢lenskd sché-
dza, a preto musi bud’ dojst k zmene
stanov druzstva a doplneniu pésob-
nosti ¢lenskej sch6dze alebo prevza-
tiu poésobnosti rozhodovat o zmene
odoby druzstevnych podielnickych
istov ¢lenskou schodzou. Vzhladom
na uvedené, je iba druzstvo ako emi-
tent a za druzstvo predstavenstvo ako
orgédn druZstva oprdvnené rozhodovat
v otazke zmeny podoby DPL, pokial
stanovy neurcuju inak. Dolezité je,
Ze druzstvo emitovalo tieto cenné
papiere a preto o nich aj rozhoduje.
V pripade, Ze sa objavuju nazory, ze
druzstvo nemdZze rozhodovat o zmene
podobﬁ DPL neclenov, ide o laicky
ndzor, ktory nema oporu v zékone,
nakolko prave druZstvo je emitentom
DPL a iba emitent rozhoduje o zmene
podoby DPL.

FAKT 7

PREMENA DPL NIE JE

PORUSENIM PRAV
PODIELNIKOV

Druzstvo, ktoré vykondva zmenu
podoby DPL, sa riadi zakonom

o cennych papieroch podfa ust. § 15
a nasledujicimi Zékona o cennych
papieroch. V rdmci danych ustano-
veni musi konat tak, aby vietky prava
podielnikov boli zachované a v ¢o
nalimenéej miere obmedzovali ich
vykon. V pripade, Ze zdkon obmedzuje
urcitym spésobom prava podielnikov
v ramci premeny alebo opravriuje
druzstvo na vyhldsenie neprevzatych
DPL za neplatné, nejde o konanie,
ktoré by protipravne obmedzovalo
prava podielnikov.

FAKT 8

ZA SKODU PRI PRE-

MENE ZODPOVEDA
PREDSTAVENSTVO

Zékon o cennych papieroch vo svojom
ustanoveni §15 ods. 4 ustanovuge
zodpovednost za skodu v pripade,

Ze emitent porusi zakon o cennych
papieroch a ustanovenia tykajlce sa
zmeny podoby DPL. Predstavenstvo
je povinné podla ustanoveni ob-
chodného zdkonnika vykondvat svoju
funkciu s odbornou starostlivostou
a v stlade so zaujmami druzstva a

, 3

vsetkych jej ¢lenov. V pripade, Ze
¢lenska schédza rozhodﬁl o premene

a dala nevhodny pokyn predstaven-
stvu, ktory bol v rozpore so stanovami,
ale v silade so zakonom je predstaven-
stvo povinné pokyn vykonat, avsak
nezodpoveda za $kodu spbsobent
jeho Elnenl'm. Naopak v pripade, ze
¢lenska schédza prijala pokyn, ktory je
v rozpore so zédkonom a predstaven-
stvo pokyn splnilo, pricom nemalo,
zodpoveda za Skodu, ktord konanim
vznikla. DruZstva by sa preto mali
obratit sa na Specialistov v danej
oblasti, ktorf garantujd druzstvu
ndhradu §kod%/ pre pripad porusenia
povinnosti stanovenych zdkonom pri
zmene podoby DPL.

FAKT 9

PREMENA DPL MA

VYHODY

Zmenou podoby druzstevnych podiel-
nickych listov sa mozno vysporiadat

s opravnenymi osobami, ktoré ne-
nahlasili svoje tdaje pre CDCP,
aktualizovat zoznam vlastnikov DPL,
eliminovat poplatky pre CDCP, riziko
plyntice z darovania DPL pre FNM,
skupovania DPL tretimi osobami,
zvy$it moznosti na vykup DPL a zniZit
pocet vlastnikov DPL.. DruZstvo bude
mat po premene zjednodusené pro-
cesy tykajlice sa véetl(?'/ch jeho DPL a
tym zniZi svoje ndklady do budicnosti.

FAKT 10

PREMENA DPL JE

SOIfISTIKOVANY'
PRAVNY PROCES

Pri premene DPL, sa ¢lovek neznaly
komplexnej pravnej Gpravy moze
dopustit mnohych omylov. Tie mézu
mat za nasledok nie len zmarenie
procesu, ale i osobnti zodpovednost
manazmentu druZstva za spésobent
Skodu. Preto by mali druzstva zvazit
¢i budu tento odborny pravny pro-
ces vykonavat sami, ¢i v spoluprdci

s ,kvaziodbornikmi“ alebo sa radsej
obratia na skuto¢nych odbornikov
v danej oblasti, ktori im budd mébct
zarudit ispesné ukondenie premeny
DPL a garantovat pripadne vzniknuti
Skodu.

Spolahlivy poradca pre polnohospodarov od LawFarm 9



VASE PROBLEMY A ICH RIESENIA:

\ 4
y N
Clenska schodza pot

Kazdé druzstvo ma snahu prijimat na zasadnuti ¢lenskej schédze

rozhodnutia, ktoré budu platné. Tie sa platné v zasade dovtedy,
kym ich neplatnosti nerozhodne sid. Neplatnost rozhodnuti ¢lenske;j

schodze nie je zavisla len od posiudenia ich rozporu so zakonom ¢i

stanovami druzstva, ale aj od dodrzania proceduralnych otazok, tykajucich sa
organizacie ¢lenskej schodze. Tam sa v praxi druzstiev vyskytuje mnoho nedostatkov.
Ako postupovat k sivislostiam ¢lenskej schédze spravne, sa dozviete v tomto élanku.

Clenska schédza.

Clenskd schodza je najvy$$im organom
druzstva, ktorého ¢lenmi su véetci ¢lenovia
druzstva. Je priestorom na vykon ¢lenskych

prav tychto clenov a rozhoduije o kfti¢ovych
otazkach druZstva, akymi st stanovy ¢i zloZenie
predstavenstva. Jej konkrétnu posobnost,
ustanovuje Obchodny zdkonnik. Je to staly
orgdn, teda jeho existencia vznikd prvym dom
zaloZenia druzstva a kon¢f poslednym driom
jeho existencie. Nie je spravny ndzor, ktory tvrd,
Ze Clenskd schodza existuje len vtedy, ked sa na
nej schadzaju ¢lenovia, teda pocas jej zasadnu-
tia. Na druhej strane, ak sa ¢lenovia stretnd hoc
v pocte 99,9% na stretnuti, ktoré nema proce-
durdlne néleZitosti ¢lenskej schodze, nemézu
platne prijat akékolvek rozhodnutie.

Z uvedeného je teda zrejmé, Ze proces zvolania
a konania ¢lenskej schodze je velmi dolezity

a neradno ho podceriovat.

Zvolanie élenskej schodze.

Clensk4 schodza druzstva, sa schadza v
lehotéch urcenych stanovami, najmenej viak
raz ro¢ne. Clensku schodzu moze zvolat
predovietkym predstavenstvo druzstva, a to
bud na zaklade vlastnej vole, poZiadavky min.
jednej tretiny vietkych clenov druzstva, alebo na
zaklade poziadavky kontrolnej komisie, alebo
vinych pripadoch, ak tak definuju stanovy
druzstva.

Stanovy druzstva mo6zu zakotvit kompeten-

ciu poziadat o zvolanie ¢lenskej schodze aj
nizSiemu poctu ¢lenov ako je jedna tretina.
Takdato Gprava stanov je sice nad ramec zédkona,
ale nie v rozpore s nim, lebo len ddva vacsie
prava ¢lenskej minorite.

Predstavenstvo druzstva méze rozhodnut

o zvolani ¢lenskej schodze aj samo o sebe,
svojim uznesenim. Stanovy mézu definovat aj
okolnosti, kedy je predstavenstvo je povinné
zvolat zasadnutie Clenskej schodze, napriklad
ak druzstvo nenapliia stanovené ekonomické
parametre.

Sposob zvolania ¢lenskej schédze.

Zékon blizsie nedefinuje podmienky, ako sa
ma dat ¢lenom na vedomie, Ze sa kond ¢lenska
schodza. V zasade viak platf, Ze icast ¢lena na
¢lenskej schodzi, je jednym z jeho zakladnych
prav, pretoZe prave tam uplatriuje svoje prava
a povinnosti ¢lena. Preto je dolezité, aby mal

s dostato¢nym ¢asovym predstihom moznost
sa dozvediet o konani a programe rokovania

predmetnej ¢lenskej schodze.

Stanovy definujd, ¢i sa ma ¢lenskd schodza
zvolat pisomnou pozvankou alebo zverejnenim
v tlaci alebo inou vhodnou formou.
Pochopitelne, je potrebné zvolit taky spo-

sob, aby vzhladom k charakteru ¢lenskej
zékladne, ako aj jej demografickému zloZeniu,
bol dostupny ¢o najsirsiemu okruhu ¢lenov
druzstva. Inak sa totiz bude zvolavat ¢lenska
schédza druzstva, ktorého ¢lenom je pat
pravnickych osob, ktorych personal bezne
pracuje s Obchodnym vestnikom a inak sa bude
zvoldvat v druzstve, ktoré ma 300 ¢lenov, ich
priemerny vek je 65 rokov, kde je minimalny
predpoklad, Ze tito ¢lenovia sleduji Obchodny
vestnik, ako zdroj zdkonnom stanovenych
informdcif. Sposob zvoldvania ¢lenskej schodze,
ktory urcuju stanovy, musi brat do dvahy najma
tieto parametre.

Pozvanka na élenski schédzu.

Ucelom pozvanky je obozndmit ¢lenov druzstva
s programom c¢lenskej schédze sposobom,
ktory je im pristupny. Zdkon nedefinuje
konkrétne poZiadavky na obsah pozvanky.
Pozvanka na ¢lenskd schddzu, vsak urcite
musi obsahovat tie informdcie, ktoré umoznia
¢lenovi slobodne

a zodpovedne posudit resp. zvazit, ¢i sa pred-
metnej ¢lenskej schodze ziicastni alebo nie

a samozrejme sa na jej konanie nalezite
pripravit.

Pozvanka na ¢lenski schodzu by mala
obsahovat ndzov druzstva, ddtum, ¢as a
miesto konania ¢lenskej schodze, zvolavatefa
schodze, informéciu ¢ ide o riadnu alebo
nahradnd schodzu, ako aj program ¢lenskej
schodze definovany tak, aby z neho bolo mozné
zrozumitefne a jednoznacne identifikovat
obsah jednotlivych prerokovévanych zalezitostf.
Pozvédnka na ¢lenski schodzu sice vo vdcsine
odbornej verejnosti nie je definovand ako
pravny tkon druZstva, to ale neznamend, Ze
nemusi byt dostatocne urcitd a zrozumitelnd
svojim obsahom, ktory sa ddva na vedomie
¢lenom druZstva.

Mbze byt len prinosné, ak predstavenstvo
druzstva ako prilohu k pozvénke, priloZ aj
névrhy uznesent, ktoré sa budu schvalovat na
predmetnej ¢lenskej schodzi.

Miesto konania ¢lenskej schodze.

Clenska schédza sa nemusi nevyhnutne konat
v sidle druzstva. Samozrejme, miesto konania

¢lenskej schodze nesmie nad primerant mieru
obmedzovat ¢lenov v Gcasti na ¢lenskej sch6dzi.
V opaénom pripade by mohlo ist o zneuzitie
prava zo strany zvolavatela ¢lenskej schodze,
¢oho dosledkom moze byt neplatnost vietkych
uznesent.

Program clenskej schodze.

Nevyhnutnou sticastou pozvanky, je program
¢lenskej schodze. Ten nie je mozné menit a

v zasade ani Ziadnym sp6sobom doplriat po
zaslan{ pozvanok, pred ani pocas konania
¢lenskej schodze. Je tak mozné vykonat jedine
v pripade, ak by sa schodze zicastnili vsetci
¢lenovia druzstva a vietci by s doplnenim bodu
programu sthlasili.

Program, teda obsah ¢lenskej schodze, musi
byt jasny a urcity. Castym bodom programu
¢lenskych schodzi druzstiev, byva , diskusia“ ale-
bo ,,rézne”. Takymto bodom programu, ktoré
st priestorom na prezentdciu nazorov ¢lenov
druzstva, nie je mozné nic vycitat do momentu,
ak pod tymito bodmi ¢lenskd schodza prijme
akékolvek uznesenie. V rdmci tychto bodov totiz
prijat pravne bezchybné rozhodnutie ¢lenskej
schodze nie je mozné.

Program rokovania ¢lenskej schodze je zavisly
od toho, kto podal predstavenstvu podnet na
zvolanie ¢lenskej schodze. Napriklad, ak

o zvolanie ¢lenskej schodze poZiadala minorita
¢lenov, v takom pripade by mala minorita
¢lenov aj navrhnut program rokovania ¢lenskej
schoédze. Od takto navrhnutého programu
¢lenskej schodze, by sa predstavenstvo nemalo
nijakym sp6sobom odchylit, pretoze bolo
volou ¢lenskej minority poZiadat predstaven-
stvo o konanie ¢lenskej schodze s prave takym
programom, aky navrhuje. V takomto pripade,
Je predstavenstvo povinné prevziat do pozvanky
ten program rokovania, ktory ¢lenska minorita
navrhuje. Toto pravo ¢lenskej minority viak
nie je mozné vnimat bez akychkolvek dalSich
obmedzeni, pretoze na druhej strane, ak by
¢lenskd minorita navrhovala prerokovat tie
body programu, ktoré ¢lenskd schodza nie je
opravnena prerokovdvat, predstavenstvo ma

a musi vediet, Ze nesmie zvolat ¢lenskid schédzu
s takymito bodmi programu. Ak by napriek
tomu predstavenstvo takdto ¢lenskd schédzu
zvolalo, ¢lenska schédza by nemohla prijat
uznesenia, ktoré by boli platné. Zaroveri

by v tomto pripade predstavenstvo mohlo
zodpovedat za skodu, ktort sposobilo inym
¢lenom druzstva v stvislosti s organizaciou
takejto ¢lenskej schodze.
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Priebeh ¢lenskej schodze.

Clenska schodza nie je tak prisne for-
malizovanym institdtom, ako su valné
zhromazdenia u akciovej spolo¢nosti. Bez
ohladu na to odporti¢ame, aby zvoldvatel
¢lenskej schbdze, ktory je spravidla aj orga-
nizatorom ¢lenskej schodze, dodrzal mini-
malne procesné parametre na to, aby ¢lenska
schodza mala svoj presne stanoveny rezim. Ten
poskytuje organizacné zabezpecenie clenskej
schodze. Pod tymto pojmom sa majd na mysli
predovsetkym otdzky overovania opravnenosti
Gcasti na ¢lenskej schodzi, prezentacia - teda
zapis do listiny pritomnych ¢lenoyv, & otazky
stvisiace s hlasovanim alebo s vypoctom hlasov
jednotlivych ¢lenov, pri hlasovant. Je dolezité,
aby predstavenstvo, pokial stanovy neupravuji
prislusné organizacné opatrenia, svojim uzne-
senim prijalo aj dokument, ktorym sa organiza-
cia a priebeh ¢lenskej schédze bude riadit. Ak
tak predstavenstvo neucini, o proceduralnych
otazkach méze rozhodnit aj samotnd ¢lenska
schodza, pricom program rokovania schédze
nemusf obsahovat bod programu organizacné
zaleZitosti ¢lenskej schodze. Hlasovanie o tejto
téme je totiz len procedurdlnou otazkou.

Pravidlom byva préve to, teda rozhodovat

o organiza¢nych otézkach ¢lenskej schodze
pocas jej priebehu. Za predpokladu, Ze stanovy
druzstva obsahuji organiza¢né podmienky
konania ¢lenskej schodze, nie je potrebné

o tom ndsledne na ¢lenskej sch6dzi rozhodovat.
V tomto pripade, je dodrziavanie tychto
podmienok vynutitelné u jednotlivych ¢lenov,

a za predpokladu, Ze ich ¢len porusuje, de facto
porusuje svoje ¢lenské povinnosti, ¢o je spojené
s hroziacimi sankciami zo strany druzstva, ktoré
moZu vydstit az do vyldcenia ¢lena. V pripade,
ak stanovy takéto organiza¢né podmienk
konania clenskej schodze neobsahuju, ¢lenska
schddza si ich sice mbze odhlasovat, avsak bez
moznosti akychkolvek sankcif voci tym ¢lenom
druzstva, ktori takéto organiza¢né pokyny
nebudu re$pektovat.

Opétovne podotykame, Ze za organiziciu
¢lenskej schodze zodpoveda predstavenstvo
druzstva, ktoré by malo zabezpecit celé roko-
vanie ¢lenskej schodze v silade s poziadavkami
zakona a stanov druzstva. Ak sa predstavenstvo
druZstva neciti byt sposobilé profesionalne
organizacne zabezpecit ¢lenski schodzu, je
mozné aby sa obratilo na profesionalnych
dodavatelov tychto sluzieb, ktorf pre druzstvo
zabezpecia ¢lenski schodzu takpovediac
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,ha klag«.
Pomocné organy na clenskej schédzi.

Zauzivanou praxou mnohych druZstiev, je
vofba komisii (napriklad mandatovej alebo
navrhovej) a inych pomocnych orgdnov, pocas
¢lenskej schodze. Tie maju slizit na kon-

trolu uznasaniaschopnosti ¢lenskej schodze,
vyhodnotenie hlasovanf, formulovanie navrhov
uznesenf ¢lenskej schodze a podobne. V kon-
texte s uz spomenutym faktom, Ze za orga-
nizdciu ¢lenskej schodze je zodpovedné vzdy
predstavenstvo druZstva, ako jej zvolavatel,
nie je potrebné, aby clenska schodza vyt-
varala akékolvek komisie, ktoré zasahuji do
priebehu ¢lenskej schodze svojimi postideniami,
¢i dokonca navrhmi. Predstavenstvo méze
organizdciu ¢lenskej schodze zabezpedit cez
stanoveny okruh nim menovanych os6b.

Co sa tyka formulacie ndvrhov uzneseni, nema
navrhova komisia rovnako opodstatnenie. Za
obsah uzneseni totiz vzdy zodpoveda ten, kto

Ziadal o zvolanie ¢lenskej schodze. Ak teda
napriklad poZiadala o zvolanie ¢lenska mino-
rita, musela zaroveri navrhnit program a
predloZit predstavenstvu ndvrhy uznesen, ktoré
si Ziada prerokovat. Nie je preto mozné, aby
nésledné ¢lenskd schodza prijala prostrednic-
tvom névrhovej komisie iné uznesenie, ako to,
ktoré predklada na rozhodnutie ¢lenskej schédzi
ten subjekt, ktory o zvolanie ¢lenskej schodze
poZiadal. Pochopitelne ind situdcie nastane, ak
névrh uznesenia ¢lenskej minority nebude prijaty.

Zapisnica z ¢lenskej schodze.

Z ¢&lenskej schodze sa vyhotovuje zépisnica,
ktord musi obsahovat datum, miesto a ¢as
konania ¢lenskej schodze, prijaté uznesenia,
vysledky hlasovania a neprijate namietky
¢lenov, ktori poziadali o ich zaprotokolovanie.
V pripade kde to zékon, ¢i stanovy definujd,
priebeh ¢lenskej schddze musi osvedcit aj notar.
Ten v3ak nikdy neméze vyhotovit zdpisnicu z
¢lenskej schodze. Tato povinnost vzdy dopada
na plecia predstavenstva.

Co sa tyka zaprotokolovania namietok ¢lenov,
dané je nevyhnutné pre potreby tspesného
podania Zaloby o neplatnost uznesenia ¢lenskej
schodze. Nie je tplne zrejmé, preco zakon
podmieriuje Gspesné podanie tejto Zaloby
zaprotokolovanym podanim namietky, kedZe

v praxi ¢asto predsedajci ¢lenskej schodzi
odmietne ndmietku zapisat do zdpisnice, ako
bezd6vodnti alebo neopodstatnend, ¢o ispesné
podanie Zaloby zna¢ne komplikuje. Aj ¢len,
ktory ndmietku vznesie, ale vyslovne nepoziada
o jej zaprotokolovanie, bude zrejme netspesny
v moznom stidnom spore s druzstvom o
neplatnost uznesenia ¢i uzneseni schodze
¢lenov druzstva.

Prilohu zapisnice tvori zoznam déastnikov
clenskej schodze, o si organizatori clenskej
schodze casto mylia a zamieriaji so zoznamom
¢lenov druzstva. Zoznam ¢lenov druZstva sice
nie je dokument podliehajtci utajeniu, ale je
to dokument, do ktorého neméze nahliadnut
ktokolvek, ale len ten, kto osved¢i pravny
zaujem orgdnu, ktory vedie zoznam ¢lenov
druzstva. Ak je zoznam ¢lenov prilohou za-
pisnice z ¢lenskej schodze, stava sa de facto
verejnym.

Uznesenia clenskej schodze.

Praxou byva, Ze ¢lenska schédza prijima jedno
uznesenie k véetkym bodom programu rokova-
nia ¢lenskej schodze. Této prax, je sice bezna
aviak nespravna a ohrozujtca, pretoZe pokial
bude Zalobou napadnuta len ¢ast uznesenia
(teda napr. k jednému z bodov programu),
bude sa v pripade rozhodnutia stidu o neplat-
nosti uznesenia ¢lenskej schodze, vztahovat
toto rozhodnutie na vietky uznesenia k vietkym
bodom programu, ku ktorym dané uznesenie
bolo prijaté. Ak by boli uznesenia samostatné k
jednotlivym bodom programu, rozhodnutie o
neplatnosti by sa ostatnych uzneseni nedot-
klo. Std totiz neméze st nad ramec Zaloby

a whlasit za neplatné aj tie uznesenia, ktoré
navrhovatel Zalobou nespochybrioval.

v

Uéast na élenskej schédzi.

Ucast na ¢lenskej schodzi je pravom

kazdého ¢lena, ale zdroven méze byt aj jeho
povinnostou. Preto ak stanovy definujd tcast
clena na ¢lenskej schdzi ako povinnost, pros-
trednictvom ktorej participuje na fungovani
druZstva a ¢len tdto svoju povinnost pravidelne
opomina bez zdvaznych dévodov, je mozné ze
druZstvo takéhoto ¢lena, za dodrzania zakon-
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nych predpokladov a proceddr, bude spésobilé
z druzstva platne vylacit. Ako sme uviedli,
vylticenie z druzstva zaroveri hrozi za istych
okolnosti ako sankcia aj v pripade, Ze ¢len
druzstva nedodrzuje organizacné podmienky
¢lenskej schodze, ktoré st stcastou stanov,

a to napriklad tym Ze nartsa priebeh ¢lenskej
schodze.

Nahradna ¢lenska schédza.

Zékon hovori, Ze ak sa na ¢lenskej schodzi
povodne zvolanej nezislo pritomnych viac ako
50% €lenov (pozor, nie ¢lenov s nadpoloviénou
vacsinou hlasov) nie je ¢lenskd schodza
uznaSaniaschopna a predstavenstvo zvolad
néhradnu ¢lenski schodzu tak, aby sa konala
do 3 tyzdriov odo dria ked sa mala konat
schodza pévodne zvoland. Zaroven, pro-
gram rokovania ndhradnej ¢lenskej schodze
musf ostat nezmeneny a tato schodza je
uzna$aniaschopna aj vtedy, ked' na riu nepride
nadpolovi¢ny pocet clenov druzstva.

Prax hovori, Ze prevaznd vacsina druZstiev zvo-
lava nahradnu ¢lensku schédzu hned po tom,
ako zistia, Ze na pévodnu schodzu sa nezislo
dost ¢lenov. Treba viak upozornit, Ze na zvo-
lanie nahradnej ¢lenskej schodze je nevyhnutné
tiez dodrzat sposob stanoveny stanovami na
zvolévanie ¢lenskych schodzi.

Ak teda stanovy hovoria, Ze ¢lenska schédza sa
zvoldva pozvankami zaslanymi napr. na adresu
trvalého pobytu ¢lenov doporucenou zasielkou,
tato poziadavka musf byt naplnend aj v pripade
konania nédhradnej schodze.

V pripade, Ze druZstvo zvold nahradnd ¢lenskd
schodzu hned po pévodnej, je zrejmé, Ze nebola
a ani nemohla byt naplnend této poziadavka.
Ustanovenia stanov, ktoré predstavenstvu
umozriuju konat ndhradnu ¢lenskd schodzu
napr. do hodiny od riadnej ¢lenskej schodze,
ktord nebola uzndsaniaschopna, su neplatné
pre rozpor so zékonom. Uznesenia prijaté na
takto konanej ndhradnej ¢lenskej sch6dzi bude
mozné tspesne anulovat cestou stdu.

Nasledky pochybeni na ¢lenskej schodzi.

Pochybenia stvisiace so zvolanim, ¢i priebe-
hom ¢lenskych schédzi, mézu mat za nasledok
neplatnost ich rozhodnuti a pravnu neistotu na
strane druzstva. Zalovat neplatnost uznese-

nia ¢lenskej schodze, moze ktorykolvek ¢len
druzstva. Uznesenie vak musf byt v rozpore

s pravnymi predpismi alebo stanovami. Pod-
mienka na to, aby mohol ¢len podat Zalobu na
std je, Ze poZiadal na ¢lenskej schodzi, aby jeho
ndmietka voci danému uzneseniu bola riadne
zaprotokolovand do zépisnice, alebo Ze svoju
namietku ozndmil predstavenstvu do 1 mesiaca
od konania predmetnej ¢lenskej schodze. Od
daného momentu mu plynie lehota 1T mesiaca
na to, aby Zalobu podal na std. Ind vec je,
ked'ide o uznesenie ¢lenskej schodze o zmene
stanov, ak tato zmena stanov je v rozpore s ko-
gentnym ustanovenim zdkona. V takom pripade
sa mozno domahat neplatnosti ¢asti stanov

na stde kedykolvek, bez ¢asového obmedzenia
aj bez nutnosti podat ndmietku. Ustanovenia
stanov totiZz nesmu byt v rozpore so zdkonom.

Za predpokladu v3ak, Ze druzstvo dodrzi spo-
menuté organiza¢né opatrenia a prijme uzne-
senia k jednotlivym bodom programu, ktorych
obsah je suladny zo zdkonom a stanovami
druzstva, je mozné ocakavat, Ze zaloby

o neplatnost uznesenia clenskej schodze budu
sidom zamietnuté a rozhodnutia ¢lenskej
schodze budu prindsat potrebnd mieru pravnej
istoty druZstvu, jej ¢lenom ale i tretim osobam.




BIZNIS RUBRIK
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Aka je buducnost druzstiev®

Budiicnost druzstevnictva je nejasna. Zaujimalo nas, ako ju vidia odbornici. Zaujimali nas ich
optimistické aj pesimistické predpoklady. Odpovede znalcov na to, ako bude vyzerat typické
polnohospodarske druzstvo o 5 rokov, Vam prinasame v tejto rubrike.

Ako by malo a nemalo vyzerat v budicnosti druzstvo o 5 rokov?

Dobra cesta:

»,Odpoved na tito otdzku, akokolvek by
mala byt stru¢nd, musi mat v preambule
zakotvené tieto zakladné charakteris-

tiky polnohospodérskeho odvetvia: 1)
polnohospodarske druzstvo podnikd v
podmienkach, ktoré maju vyrazne biologicky
charakter, 2) charakter prace a podnikania je
poznaceny sezénnostou vyplyvajicou prave

z biologického charakteru podnikania, 3) cela
produkcia ZV aj RV sa dotyka tvorby a ochra-
ny Zivotného prostredia a preto kazda aktivita
mus{ byt v stilade s dodrzanim podmienok
tvorby a ochrany Zivotného prostredia, 4)
globalizacia sa tohto odvetvia dotkla razant-
nym sposobom a v buddcnosti nie je mozné
udrziavat status quo v Eurépe bez ukoncenia
dohovorov suvisiacich s volnym obchodom

s potravinarskymi vyrobkami. Optimis-

ticky vyhfad teda predpoklada manazment
druzstva, ktory si tieto zakladné podmienky
plne uvedomuje a svoje rozhodnutia aj do
buddcnosti realizuje v silade s nimi.

Pri optimistickom vyhlade o 5 rokov, velkost
druzstevného podniku bude vicsia ako 1 500
ha, druZstvo bude mat ukonéend transfor-
maciu a pri hlasovani bude uplatriovat vahu
hlasu, ktord vyplyva z majetkového podielu.
Struktira vyroby podniku bude v stlade

s podnoklimatickymi podmienkami a s
vytvorenou materidlno-technickou zakladriou
podniku. V podniku budd uréené priority

v RV a 2V a zarover bude vedeniu jasné, ze
trzby, ktoré z tychto odvetvi budu ro-
zhodujtce a dal3ie odvetvia, sa podriadia
tymto ciefom. Genetiku bude povazovat

Ing. Ondrej Smal, PhD

Riaditel dradu Slovenskej polnohospodarskej

a potravinarskej komory vo Zvolene

Spravnu cestu pre druzstva vidi v dokonéeni transformacie a nasled-
nom kvalitnom riadeni, zaloZzenom na dodrziavani ekonomickych
principov. Opacénym scenarom je Gpadok druzstiev.

manazment za ekonomicky nastroj a zaroven
za prostriedok, ktorym bude postvat RV

a ZV od beznej produkcie k produkcii s
kontrolovanou dzitkovostou a k $fachtitelskej
produkcii. Podnik sa bude podielat na tvorbe
rizikového fondu a bude mat primerane
poistenti RV a ZV. Svoje rozhodujtice produk-
ty RV a 2V bude realizovat cez Odbytové
zdruzenia, ktorych bude ¢lenom a aktivne

sa bude podielat na ich rozvoji a zvy$ovani
vahy pri rokovaniach (napr. s obchodnymi
retazcami, spracovatelskymi podnikmi). Pri
analyze nakladov kazdého produktu bude
druzstvo vytrvalo hfadat nulovy bod (bod
zlomu) a trvat na dodrzanf kritéria - trzby

za produkt pokryvaju variabilné a fixné
néklady na jeho produkciu. Vzhladom na
biologicky charakter a sezénnost vyroby
druzstva, likviditu prvého stupria bude
udrziavat v priebehu roka priblizne na drovni
1 (krdtkodobé zavizky si kryté kratkodobym
majetkom). DruZstvo bude prisne dodrziavat
zlaté pravidlo - kratkodobymi aktivami
nepokryvat dlhodoby majetok. Budovy, stroje
a zariadenia bude mat pokryté dlhodobymi
tvermi, ktoré som schopné splacat. Potencial
Slovenska vo vyrobe potravin je priblizne

80 PJ, pricom spotreba na vyZivu je okolo

30 P). Rezerva déva predpoklad premenit
prebytok energie v kazdom podniku na jeden
z druhov obnovitelnych zdrojov energie a
dobry manazment druZstva vyriesi vystavbou
alebo spoluti¢astou na takomto pod-

niku jednak svoju koncovku exkrementov a
mocovky zo ZV a vie realizovat prebytok RV
premenou na niektort z foriem energie. Tym
si zdroven zabezpedf aj prilev doplnkovych

penaznych zdrojov v priebehu roka (CASH
FLOW). O podu, ktord predstavuje zéklad-
ny vyrobny prostriedok, sa bude trvalo
starat, obnovovat jej trodnost, vracat do
nej organickd hmotu, starat sa o prisun
prvkov zabezpecujtcich vodné PH pody.
Optimisticky variant zarover predpoklada,
Ze druzstvo bude podnikat vo vlddou
zabezpecenom vhodnom podnikatelskom
prostredi a vldda a prislusné ministerstva
nebudu prioritu odvetvia propagovat len v
predvolebnom obdobi, ale svoje predvolebné
sfuby budu désledne plnit.*

Zla cesta:

»Vzhladom na nevyjasnenost vlastnickych
vztahov v podniku, sa bude velkost podniku
menit a bude sa pohybovat okolo 1 000 ha
(pretoZe druzstvo nie je vlastnikom takmer
Ziadnej pody, je odkazané na volu a spravanie
vlastnikov p6dy). Druzstvo nebude mat
ukoncend transforméciu, pri hlasovani sa
nebude uplatriovat vaha hlasu a manazment
bude brat do tvahy aj pripomienky, ktoré

st evidentne v rozpore s rozvojom podniku.
Struktdra vyroby podniku nebude ovplyvnena
prechodom na trhovid ekonomiku a bude
vyrabat vietko ako doteraz s odévodnenim,
Ze ked sme to dokazali predtym, musime

to dokazat aj teraz. Zaroveri druzstvo

bude udrziavat zamestnanost aj za cenu,

ze mnohokrat nema na povinné odvody z
miezd. Ked?e chce druzstvo vyrabatv RV a 2V
véetko ako doteraz, bude robit takmer vietky
produkty so stratou. Vypadok trzieb sa bude
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snazit nahradit poziadavkami na zvySeny
prisun dotdcif, dalsim zvySovanim cudzich
zdrojov (zadlZovanim podniku). PretoZe v
priebehu roka nebude matv pravy ¢as (just in
time) dostato¢nd okamzitd likviditu, mnohé
zasahy v RV a 2V, ktoré si vyzaduje ochrana,
vyZiva a reprodukcia nebude realizovat,

¢im genetiku a jej poZiadavky prestava
respektovat. Podnik spravidla nebude mat
poistend RV, v ZV len zakladny chov a nebude
sa podiefat na tvorbe rizikového fondu z
dévodu nedostatku volnych zdrojov. Svoje
produkty RV a 2V nebude moct realizovat
cez Odbytové zdruzenia, pretoze s produktmi
RV a2V obchoduje autonémne, ¢asto na
principe barterovej vymeny tovaru (napr. za
sluzby kombajnu plati kukuricou a obiln-
inami a podobne), nebude sa moct vzdat
autonémie pri rozhodovany o spésoboch
platby, terminoch splatnosti a mnohokrat
bude pritlacené prijat podmienky, ktoré su
pre neho zjavne nevyhodné. ManaZment,
nepochopiac zakladny zékon trhového ho-
spodarstva, Ze agregdtna ponuka a agregdtny
dopyt vytvaraji rovnovaznu trhovd cenu,

sa bude neustale zaoberat myslienkou, ako
on zvysi cenu svojich produktov, namiesto
toho, aby analyzoval svoje néklady, vyuZil
véetky svoje rezervy a ponechal vo vyrobe len

produkty, pri ktorych trzby pokryvaji naklady.
Navyse, sa takyto manaZment bude trvale
dozadovat poutZitia nastrojov (vlddne nariad-
enia, intervencné nakupy, proexportné dota-
cie, ochranné dovozné cld a podobne), ktoré
st cudzim prvkom v trhovom konkurenénom
prostredi. Podnik v priebehu roka bude trvale
zapasit s nedostatkom likvidnych prostried-
kov na tcte, nebude moct teda uhradzat svo-
Je zavizky, ¢i uz kratkodobé alebo dlhodobé,
v dohodnutych terminoch, dalej sa bude
uchyfovat k splacaniu dlhodobych zavaz-

kov tzv. kratkymi peniazmi (napr. trzbami

za mlieko) - ¢im bude vytvarat prvi etapu
vedtcu v zavere k tpadku druzstva. Vzhladom
k tomu, Ze bude trvale zdpasit s nedostat-
kom vlastnych finanénych zdrojov, spravidla
nebude mat uhradené zavazky voci Statnym
indtiticidm, ¢im si bude zatvdrat dvere pre
&erpanie zdrojov z EU, pripadne narodnych
podpor. V désledku trvalého nedostatku
finanénych zdrojov sa manazment pod-

niku bude rozhodovat ad hoc, &m sice
kratkodobo riesi svoje finanéné zdroje,

ale z dlhodobého hladiska bude znizovat
trodnost pody, ¢asto ohrozovat napriklad
zdroje pitnej vody (v dosledku nedostatocnej
ochrany prameriov a nedodrZiavanim zésad
ochrany Zivotného prostredia), nebude sa

Ing. Jozef Dano, CSc.

starat o uz vybudované zariadenia zavlah,
meliora¢né kanaly a podobne. Pesimisticky
variant zéroveri predpokladd vlddu, ktora
sice vo svojich programovych vyhléseniach
deklarovala pofnohospodarske odvetvie ako
svoju prioritu, ale v konkrétnych krokoch

v oblasti vysporiadania vlastnictva pozem-
kov, otvorenia trhu s pédou, vytvarania
vhodného podnikatelského prostredia
(napr. vytvorenim 3pecializovanej banky pre
polnohospodarov, zriadenim Rizikového fon-
du a podobne) zlyhava. Naopak, namiesto
uplatnenia zdsady , bez préce nie su koldce®,
povoluje pod tlakom réznych zdujmovych
skupin opatrenia, ktoré nie st Standardnymi
nastrojmi v trhovom konkurenénom
prostredi. Znovu pripominam, ze uslachtilé
konanie Matky Terezy nie je mozné zamierat
s poslanim vlddy, ktord si dala za cief zapojit
do hry v3etky sily na tvorbu hodnét a rozvoja
krajiny, ale nevhodnymi opatreniami sposo-
buje, Ze dospeli [udia krajiny namiesto snov
o uskutocniovani svojich podnikatelskych
zamerov, snivaju o predcasnych dochod-
koch. Kde Usti takdto cesta ndm v sti¢asnosti
demonstruju krajiny ako je Grécko, Portugal-
sko, frsko.

Expert Agroinstititu Nitra pre p6dohospodarske poradenstvo
v ¢asti ekonomika, dlhodobo pésobiaci v Centre vyskumu Zivoéisnej

vyroby v Nitre

Spravnu cestu pre druzstva vidi v dokonéeni transformacie privatiza-
ciou a v spravnom nastaveni vyroby. HorSou alternativou je likvida-
cia slovenskych agropodnikov a nisledna zavislost od zahraniénych

zdrojov.

Dobra cesta:

»Myslim si, Ze na Slovensku budu existovat
tri skupiny subjektov podnikajticich na pode.
Velkych chovatefov s pédou do 5000 ha
(1000-1500 VD)) bude niekolko desiatok,

ale vzhlfadom na moznosti vyroby kvalitnych
objemovych krmiv mézu produkovat viac ako
polovicu niektorych komodit Zivocidnej vyroby
(hovédzie a bravéové miso, 40-45 % mlieka,
obilniny, kukuricu, olejniny, cukrovi repu).
Tato skupina by mala existovat vo forme ak-
ciovych spoloé¢nosti. Druhd skupinu by mali
tvorit stredni podnikatelia s vymerou od 500
do 1000 ha, s koncentréaciou 300-700 VD],
podstatnui ¢ast dobytcich jednotiek by mal
tvorit dobytok dojeny, ale hlavne doj¢iace
kravy a ovce s dvomi vyrobnymi zameraniami.
Tieto subjekty by mali byt pokracovatelmi
transformovanych druzstiey, ale s tym, Ze
predseda bude majoritnym vlastnikom po-
dielov. V 3truktdre ich prijmov by mal byt po-

diel Zivoc¢ignej vyroby nad 70 %, teda rastlinnd
vyroba by bola zamerand hlavne na produk-
ciu kvalitnych objemovych krmiv a vlastnych
komodit kimnych zmesi. ZvySok trzieb by
mali tvorit technické plodiny, zemiaky, lie¢ivé
rastliny, atd. Poslednd skupinu budd tvorit
mali chovatelia v pahorkatinach a vrcho-
vinach s vymerou do 500 ha p. p., s viac ako
50 % zasttipenim TTP, s poc¢tom VD] od 50
do 200 VD], ktori sa zameraju hlavne na chov
dojciacich krav, resp. chov oviec a rastlinnd
vyroba bude plne podriadena potrebdm do-
brej vyZivy v Zivocidnej vyrobe. Na okraji budd
edte existovat chovatelia s po¢tom do 20 VD),
ktorych vyrobné zameranie bude podri-
adené dopytu cestovného ruchu a klientele,
ktord si kazdy chovatef vybuduje cez kvalitu
vlastnych produktov. Tato skupina bude
samozésobitelskd, nebude mat polnovyrobu
ako hlavné zameranie, ale len ako sezénny
zdroj prijmov, resp. zabezpecenie vefmi kvalit-
nych potravin pre seba a 3irsiu rodinu.“

Spolahlivy poradca pre polnohespodarov od LawFarm

Zla cesta:

»Bude sa realizovat tiplnd likvidacia vacsich
subjektov, prechod vacsiny poédneho fondu
do vlastnictva neob¢anov SR, resp. vsetko zis-
kaju banky, znizenie sti¢asnej produkcie vlast-
nych potravin na 30 % a zavislost celej vyZzivy
obyvatelov od véle cudzieho kapitalu. Tento
scendr sa v podstate zacal uz v roku 1990

a len Ciastkové tpravy $tétnej politiky voci
polnohospodarstvu tento proces spomalili.
Sticasna politickd garnitdra pracuje, aj ked
nevedome na likvidacii produkcie vlastnych
potravin. Toto je cesta do tplnej zavis-

losti na potravinach. Chovanie sa politikov
naznacuje, Ze na urcitd dobu (30-50 rokov)
asi takto skon¢i polnohospodaérstvo na Slo-
vensku a politickd suverenita Slovenska bude
vdaka hladu (nedostatok vlastnych potravin)
len fikciou.”




Uz tradicne, i v priebehu uplynulych tyzdinov, sa mnohi z Vas obritili na nasu redakciu s prosbami o radu
v réznych pravnych otazkach. Tak druzstva, ako aj jednotlivi druzstevnici, sa s nimi stretavaju vo svojej
kazdodennej praxi. Radi Vam objasnime existujtice nejasnosti aj vtomto vydani nasej rubriky.

Na otdzky éitatefov odpoveda JUDr. Bronislava Kubisova.

Nase druzstvo realizovalo premenu zaknihovanych DPL na
listinné. Vydali sme listinné DPL, no kazZdii zmenu vlastnika na
rubopise mdme dat vyznaéit firme, ktord ndm premenu robila
— to by znamenalo Ze kazdii DPL by sme im museli zaslat’a oni
by ndm ju potom poslali spcit rubopisovanii. Méze si druZstvo
rubopisovat' DPL aj samo aby sme za to jednak nemuseli platit
inej firme a jednak nemuseli DPL posielat' na rubopisovanie
postou? Nase DPL sii teraz listinné na meno.

ODPOVED:

V prvom rade si treba zadefinovat, ¢o je rubopis alebo inak
povedané - indosament. Ide o jednostranné vyhldsenie
napisané na urcenej strane cenného papiera - spravidla
rubovej, od toho je odvodeny aj nazov rubopis. V tomto
vyhlaseni prevodca cenného papiera vyhlasuje na koho
prevadza prava spojené s danym cennym papierom a teda
kto sa stdva jeho novym vlastnikom. Rubopis sa najcastejsie
pouziva pri prevode prav zo zmeniek alebo pri prevode
listinnych akeif na meno, ktoré vydala akciova spolo¢nost
svojim akciondrom.

Podla zakona o cennych papieroch sa rubopisom
prevadzaju vSeobecne cenné papiere na rad. Slovensky
zdkon poznd 3 formy cennych papierov. Cenny papier mbze
mat formu cenného papiera na rad, na meno alebo na
dorucitefa. KedZe ale zakon o cennych papieroch vyzaduje
rupobisovanie ako sposob prevodu iba u cennych papierov
na rad, vo Vasom pripade, ked' sa jednd o listinny cenny
papier (DPL) na meno, rubopis ani nie je potrebny. Zakon
takito poziadavku nevyslovuje a prevod listinného DPL na
meno je mozny len na zéklade podpisania zmluvy

o kipe cenného papiera a jeho fyzickym odovzdanim.

O odovzdani predmetnej DPL odportc¢ame v zdujme
pravnej istoty napfsat aj odovzddvaci protokol. Zavazok
prevodu listinného cenného papiera je splneny jeho fyzickym
odovzdanim nadobddatefovi, pokial zo zédkona alebo zo
zmluvy nevyplyva nieco iné.

Jeden nds élen vykupoval DPL ndsho druZstva. Teraz chce, aby
sme mu dali na élenskej schédzi viac hlasov. Lenze v nasom
druZstve sa hlasuje podla zdsady 1 élen - 1 hlas. Obsahujii to
stanovy druzstva. Dotycny tvrdi, Ze to je v rozpore so zdkonom a
doZaduje sa svojho. Ako mdme postupovat?

ODPOVED:

Vychddzajiic z ustanovenia § 240 Obchodného zakonnika,
pri hlasovanf na ¢lenskej schédzi ma kazdy ¢len jeden hlas,
pokial stanovy neurcuju inak. To znamena, Ze druzstvo

si otazku hlasovania, méZe upravit aj podla iného kftica.
Vo vztahu k DPL a ich vlastnictvu, je to ale otdzka SirSia

a musime zohfadnit aj dal3ie pravne predpisy, napr.
transformacny zdkon, ktory hovori, Ze pokial druzstvo

vydalo DPL aj svojim ¢lenom, v stanovach ustanovi, Ze
¢lenovia druzstva, ktorf sa stanti jeho podielnikmi, maju
viac hlasov pri hlasovani na ¢lenskej sch6dzi, a to imerne
vyske menovitej hodnoty ich DPL. Takze, pokial sa vo Vasom
pripade jednd o druzstvo, ktoré vydalo DPL, vydalo ich

aj ¢lenom druzstva, potom mate povinnost v stanovach
hlasovaciu zdsadu 1 ¢len 1 hlas prelomit a pri hlasovani
zohladnit vlastnictvo DPL. V pripade, Ze druZstvo vydalo
DPL iba pre svojich neclenov a teda iba opravnenym
osobdm, ktoré st podielnikmi, ale nie st stic¢asne ¢lenmi
druzstva, takdto povinnost tu neexistuje.

Chcel som na élenskej schédzi zastupovat moju chorii mamu, ale

nebolo mi to umoznené, nechceli ma pustit na zasadnutie, lebo
8o . 0s -

vraj je uréené len pre clenov. Majii na to prdvo?

ODPOVED:

Z Vasej otdzky nevyplyva, ¢i aj Vy ste ¢lenom druZstva alebo
iba Vasa mama. Rovnako z nej nevyplyva, ¢i ste disponovali
plnou mocou na zastupovanie na predmetnej ¢lenske;j
schédzi alebo nie. Odpoviem preto postupne.

Ak to stanovy pripustaji, moéze ¢len druzstva splnomocnit
iného ¢lena druzstva aby ho na ¢lenskej sch6dzi zastupoval.
Tym nie st dotknuté ustanovenia o zdkonnom zasttpenti

a zastlipeni na zaklade stidneho rozhodnutia.

Na to, aby ste mohli Vasu mamu zastupovat na ¢lenskej
scho6dzi druzstva, museli by byt splnené tieto podmienky:

a) Stanovy daného druZstva to priptstaji - aby sa
¢len druzstva v pripade nepritomnosti dal zasttpit
inym ¢lenom druzstva

b) Musite byt tiez ¢lenom daného druZstva.
Uvedené sa netyka zakonného zastupovania (napr.
rodi¢ ako zakonny zdstupca maloletého dietata)

a zastlpenia na zdklade stiidneho rozhodnutia
(napr. opatrovnik uréeny sidom).

c) Budete potrebovat $pecidlnu plni moc -
tzn. plnd moc, ktord bude mat presne v obsa-
hu uvedené, na aky tikon Vas ¢len druzstva
splnomocriuje a v akom rozsahu. Podpis
splnomocnitefa musi byt osvedceny notdrom.

Pokial ste splnili vyssie uvedené podmienky a napriek tomu
Vam bola Gcast na ¢lenskej schédzi odopretd, mozete si
uplatnit svoje prava stidnou cestou. V pripade, Ze tieto
podmienky splnené neboli, nemali ste opravnenie zo zakona
byt tejto clenskej schodzi ticastny. Clenskd schodza je
najvy$sim organom druZstva a je urcena ¢lenom druzstva.
Do jej posobnosti patria otdzky tykajtice sa vnutornych
pomerov druZstva, ktoré nie st urcené pre Siroku verejnost.
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Zmena podoby DPL zo zaknihovanej na listinna:

PREMENA DPL

BONUS: UV LAMPA
PRE KAZDEHO KLIENTA

Vyhoda v spolahlivom rieseni.

Bez starosti, bez rizik, bez nevyhodnych podmienok.
Sluzby sité na mieru, s garanciou bezchybného vysledku.

L AW
Premena DPL od % EA R M

LawFarm, s.r.o., Stdrova 28, Kogice, Slovenska republika
Bezplatna linka: 0800 132 762, E: office@lawfarm.info, W: www.lawfarm.info
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